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Depuis les pbles d’habitat et d’activité de I’aire éloignée stricte, les Ils sont nuls a trés faibles depuis les périphéries (rocades, lisiéres

4.2.3.3 Effets sur le g rand paysSage effets visuels sont globalement nuls depuis les centres urbains. urbains).

La carte des zones d’influence visuelle théorique finale sur I’aire d’étude
paysagére éloignée au sens strict, présentée ci-contre, montre bien la
répartition entre les secteurs potentiellement exposés et ceux isolés
visuellement du projet par le relief et les nombreux boisements.

Les secteurs de visibilité potentielle se répartissent sur I’ensemble de I’aire
d’étude éloignée, et présentent un niveau maximal faible au nord-ouest du
territoire, autour de Chatellerault, et au sud-est sur le plateau des terres
de brandes. La majeur partie des visibilités sont de niveau tres faible et
concernent des secteurs morcelés.

L’ensemble des fonds de vallées de I’aire d’étude éloignée se révele hors
des secteurs de visibilité potentielle sur le projet éolien du fait surtout de
la topographie et de la présence de nombreux boisements en créte de
cOteaux. Les massifs boisés sur les plateaux limitent également les visibilités
lointaines.

Globalement, le niveau des visibilités théoriques s’échelonne de nul
a faible en paysage éloigné.

Dans certains secteurs, les visibilités tres faibles peuvent aussi étre
considérées comme négligeables lorsque seul le tiers supérieur des
éoliennes peut étre visible. Les pales des aérogénérateurs sont en
pratique tres difficilement perceptibles a I’eeil nu a plus de 10 km
d’éloignement.

Ainsi, sur la carte des hauteurs visibles d’éoliennes, présentée en page
suivante, les zones en jaune (ou seules les pales sont potentiellement
visibles) peuvent étre assimilées a des secteurs de visibilité nulle (zones non
colorées) ou négligeable.

Depuis les routes principales de I’aire d’étude paysagére éloignée au sens
strict, les calculs de visibilité théorique montrent bien la trés faible
proportion de séquences routiéres potentiellement concernées par des
visibilités sur le projet (soit a la fois inscrite en secteur de visibilité
théorique et orientée vers le parc éolien en projet).

Les photomontages n°1, 2, 3 et 4 illustrent les points de vue routiers
potentiellement les plus sensibles.

Les effets visuels des éoliennes du projet sur les routes principales de
I’aire éloignée stricte sont tres réduits. lIs ne concernent souvent que
les pales des éoliennes et sont donc de niveau nul a trés faible.

Depuis les pobles principaux d’habitat et d’activités de I’aire d’étude

éloignée : la carte de visibilité théorique confirme I’absence d’impact visuel

depuis les principaux centres urbanisés de I’aire d’étude paysagere éloignée Carte 36 : zones de visibilité théorique finale, sur Iaire d’étude éloignée au sens strict, superposées aux enjeux liés aux visibilités dynamiques et aux poles d’habitat principaux avec localisation
a savoir Chatellerault, Naintré et Chauvigny. En effet, le niveau de visibilité des simulations visuelles

théorique y est trés faible, sans que la trame batie (qui constitue un masque

visuel majeur depuis les espaces publics) ne soit prise en compte dans le

calcul. Seuls des points de vue périphériques peuvent présenter des

visibilités, sans concerner les centres urbains habités.
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Carte 37 : hauteur visible des éoliennes du projet de Chenevelles dans I’aire d’étude éloignée stricte

Incidences notables sur I'environnement Dossier de Demande d'Autorisation Environnementale - ETUDE D'IMPACTS SUR L'ENVIRONNEMENT 244



Au niveau du patrimoine réglementé, I’analyse fine de la carte ci-contre
confirme que la quasi-totalité des éléments protégés du paysage éloigné
s’inscrit hors des secteurs d’influence visuelle du projet ou encore en milieu
béati dense, fermé visuellement comme a Chatellerault

Seul le logis de Champagne se trouve en zone de visibilité théorique finale,
mais le monument s’insere dans une trame boisée jardinée haute qui limite
les vues vers le projet.

Le SPR de Chatellerault est également en zone de visibilité trés faible mais
le contexte bati masque les vues vers I’extérieur du centre urbain.

Le projet ne présente aucun effet visuel significatif sur le patrimoine
protégeé de I’aire d’étude éloignée stricte.

Rappelons enfin, qu’en paysage éloigné, la distance et les conditions
météorologiques restent les facteurs les plus importants de réduction des
effets visuels d’un projet éolien. En vue lointaine, les éoliennes
apparaissent trés petites dans I’arriere-plan du paysage et ne s’imposent
jamais a I’observateur. Leur prégnance visuelle se réduit considérablement
méme pour les machines les plus hautes. Par temps brumeux, il sera
impossible de les voir.

Les effets visuels du projet depuis le paysage éloigné sont simulés sur les
photomontages n°1 a 9, présentés au chapitre précédent.

Carte 38 : zones de visibilité théorique finale, sur I’aire éloignée au sens strict, superposées aux enjeux liés aux sites touristiques et patrimoniaux avec localisation des simulations visuelles
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Carte 39 : zones de visibilité théorique finale et synthése des enjeux paysagers et patrimoniaux a I’échelle du paysage éloigné au sens strict
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4.2.3.4 Effets sur le paysage rapproché et immeédiat

4.2.34.1 Depuis les routes : perception dynamique du paysage

Chaque portion du territoire n'a pas la méme valeur paysagere et les axes routiers sont des endroits privilégiés pour
I'observation quotidienne du paysage. Les routes a forte fréquentation présentent plus d’enjeu paysager que les
petites routes moins circulées. Les effets visuels sont a relativiser en fonction de la vitesse de déplacement de
I’observateur. En effet, I'angle de visibilité horizontal diminue avec l'augmentation de la vitesse. Ainsi, sur les axes
routiers principaux, les temps d'observation sont d'autant plus courts que le projet se situe en position latérale par
rapport a l'observateur. Au contraire, sur les routes peu fréquentées et étroites ou les vitesses pratiquées sont souvent
plus réduites, le champ visuel s’élargit et I'observation est de meilleure qualité. L'analyse des effets visuels du projet
en vue dynamique est donc faite en hiérarchisant suivant l'importance de la fréquentation des voies de circulation.
Elle recense aussi les séquences routieres inscrites en zone d’influence visuelle théorique du projet et les mieux
orientées vers celui-ci. Les photomontages permettent in fine de mieux estimer les incidences visuelles depuis les
principaux axes routiers.

Illustration 24 : réduction du champ de vision en fonction de la vitesse de déplacement de I’observateur (source : site internet
https://www.guide-vue.fr/la-vue-par-theme/la-vue-et-la-conduite/vision-et-vitesse, schémas : Abies)

Dans le cas présent, la D725, la D3, la D14 et la D9 sont les axes majeurs a prendre en compte dans I’analyse des
perceptions dynamiques du paysage rapproché au sens large. Elles sont suivies par des routes départementales plus
locales comme la D17 et la D15 en paysage rapproché qui présentent les séquences les plus proches du projet ou les
mieux orientées vers celui-ci. En immédiat, seules des routes tertiaires sont concernées. Elles regroupent des routes
communales d’acces aux lieux de vie proches et qui desservent directement le projet éolien.

Ces différentes voies sont reportées sur la carte de visibilité théorique, présentée en page suivante, pour montrer les
séquences routieres potentiellement les plus exposées aux vues sur le projet éolien. Les photomontages n°10 a 27
concernent ces axes principaux en paysage rapproché. Ils sont complétés par les simulations n°41 a 44 en paysage
immédiat.

e D725 : La traversée du plateau par la D725 offre quelques sections en paysage ouvert qui peuvent laisser
entrevoir les éoliennes du projet en vue latérale, souvent filtrées par la trame arborée qui marque I’horizon.
Les effets visuels sont négligeables a tres faibles.

e D3 : Les effets visuels depuis la D3 sont tres réduits au nord de Pleumartin, voire nuls. Entre Pleumartin et
Archigny, les vues sur les éoliennes du projet sont plus fréquentes et plus importantes. Les effets visuels varient
de tres faibles a modérés, et ils sont davantage atténués par I’effet filtrant de la végétation que par la distance.

e D14 : La D14 offre une bonne ouverture visuelle sur le paysage du plateau agricole. Le projet apparait sur des
portions de route importantes, et souvent en covisibilité avec le parc éolien de Leigné-les-Bois. Les effets visuels
sur le projet de Chenevelles varient de trés faibles (dans le secteur de Pleumartin) a modérés voire forts autour
du lieudit le Daim.

Illustration 25 : Effets visuels du projet depuis la D14 au lieu-dit le Daim, et covisibilité avec le parc de Leigné-les-Bois (PM 22)

e D9 : La D9 alterne entre des ambiances bocagéres qui cadrent les vues dans I’axe de la voirie, et d’autres plus
ouverts sur le paysage agricole, avec des horizons lointains bien dégagés. Le projet de Chenevelles apparait en
vues latérales et les effets visuels sont globalement faibles a modérés.

Illustration 26 : Effets visuels du projet depuis le croisement de la D9 et de la D17 (PM 13)

e D17 : La principale voie d’acces au village de Chenevelles présente de belles portions de routes avec une
visibilité avérée sur les éoliennes du projet de Chenevelles, en particulier sur les éoliennes E04 et EO5. Les
effets visuels sont globalement modérés a forts depuis la D17.

Illustration 27 : Effets visuels du projet depuis la D17 entre le Grand Coussec et Chenevelles (PM 21)
e D15:

La route d’accés a Leigné-les-Bois présente des vues plus lointaines, et souvent filtrées par la trame arborée. Les
effets visuels sont principalement tres faibles a faibles.

La D17 est la voie de communication qui présente le plus d’effets visuels sur le projet, et en particulier sur le
sud du projet, avec un niveau d’effet visuel modéré a fort. Les effets visuels depuis la D725 ne sont pas
significatifs, mais les routes D3, D14 et D9 qui encadrent le projet comprennent toutes des portions bien
dégagées, ou les effets visuels maximaux sont modérés (voire ponctuellement forts pour la D14).
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Carte 40 : les zones de visibilité théorique finale du projet dans I’aire d’étude rapprochée au sens large superposées aux enjeux de la trame urbanisée et viaire avec localisation des simulations visuelles
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4.2.34.2 Depuis les lieux habités

Un projet éolien peut toucher les espaces de vie ou I’observation est
statique contrairement aux visibilités depuis les voies de circulation.

La trame urbanisée principale du paysage rapproché au sens large est
rappelée sur la carte de visibilité théorique, présentée en page précédente.
Elle s’organise autour de 3 pbles principaux d’habitat et d’activités. Il s’agit
des bourgs d’Availles-en-Chatellerault, d’Archigny, de Pleumartin et la
Roche-Posay.

L’analyse croisée de la carte d’influence visuelle théorique, des
photomontages et des relevés de terrain montre que les effets visuels du
parc €olien en projet se révélent tres faibles a négligeables depuis ces 4
pbles d’habitat principaux.

L’habitat groupé secondaire du paysage rapproché est représenté par les
villages de Chenevelles et Leigné-les-Bois. Les lisieres du village de
Chenevelles sont davantage exposées, avec des effets visuels
ponctuellement modérés a forts. Leigné-les-Bois est moins concerné, le
projet se trouvant en arriere-plan du parc éolien de Leigné-les-Bois. Les
effets visuels y sont trés faibles a faibles.

[llustration 28 : Effets visuels du projet depuis la lisiere de Chenevelles (PM 27)

Enfin, a I’échelle immédiate, I’habitat groupé et isolé tout autour du
projet constitue la principale contrainte paysagére. Il s’agit de respecter
partout une distance minimale de 500 m entre une habitation et une
éolienne et de limiter au mieux les effets visuels du projet depuis les
espaces de vie. L’habitation la plus proche est située a 525 m a I’est de
I’éolienne EO3 dans le hameau du Marchais Durand.

Plusieurs hameaux et lieux de vie isolés présentent des effets visuels
modéreés a forts : la Chapelle Roux, Marchais-Durand, la Gauviniellerie, etc.

[llustration 29 : Effets visuels du projet depuis le lieudit la Gauviniellerie (PM 31)

Globalement, les effets visuels du projet depuis I’habitat situé tout
autour du projet sont évalués d’un niveau modéré a fort suivant la
distance a I’éolienne la plus proche, I’orientation des maisons vis-a-
vis du projet et la présence ou non de haies ou de petits bois filtrant
ou masquant partiellement le projet. lls sont d’autant plus
importants que I’habitat est prés d’une éolienne, présente des
facades principales ouvrant dans sa direction, s’implante
directement en bordure de I’espace agricole sans transition végétale

arborée et se situe au nord ou au sud du projet ou celui-ci présente
son emprise horizontale maximale.

En revanche, les bourgs et villages de I’aire d’étude rapprochée sont
moins concernés visuellement par le projet, avec des effets visuels
négligeables a faibles, excepté pour le village de Chenevelles qui
présente des effets visuels modérés a forts.

Carte 41 : Les zones de visibilité finale et habitat groupé et dispersé proche autour du projet
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4.2.34.3 Interactions visuelles avec le patrimoine réglementé

Le parc éolien en projet peut entrer en interactions visuelles avec le patrimoine réglementé de trois facons
différentes :

e Le parc est visible en totalité ou en partie depuis I’élément patrimonial ;
e L’élément patrimonial est visible depuis le parc éolien ;

e L’élément patrimonial et le parc éolien (en totalité ou en partie) sont visibles simultanément, dans le méme
champ de vision.

On parle de visibilité (ou de perception) dans les deux premiers cas et de covisibilité dans le dernier cas.

Les éoliennes sont des éléments contemporains qui peuvent changer la perception paysagéere et culturelle de certains
monuments lorsqu’elles sont vues dans le méme champ de vision et surtout de maniére superposée ou concurrentielle.
Pour que la covisibilité soit effective, les deux éléments doivent étre suffisamment visibles et comparables. Si I’un
des deux est a peine visible ou fondu dans un contexte bati ou végétal par exemple, il n’y a pas d’effet notable. Enfin,
la covisibilité est directe si le parc éolien et I’élément a enjeu se superposent. Elle est indirecte dans le cas contraire.

Covisibilité : tout ou partie des éoliennes d’un parc et un élément de paysage, une structure paysagére, ou un
espace donné sont visibles conjointement, depuis un méme point de vue.

La covisibilité est directe lorsque depuis un point de vue, | La covisibilité est indirecte lorsque depuis un point
tout ou partie des éoliennes d’un parc et un élément du | de vue, tout ou partie des éoliennes d’un parc et un
paysage, une structure paysagére, ou un site donné, se | élément du paysage, une structure paysagére, ou un
superposent visuellement. site donné, sont visibles ensemble mais de facon
séparée I’un de I’autre, au sein d’un champ visuel
binoculaire de I’observateur, dans la limite d’un angle
d’observation de 50°.

Les aérogénérateurs peuvent se positionner en avant-plan
ou en arriere-plan (cas représenté).

Au-dela de cet angle d’observation de 50°, on ne parlera plus de covisibilité mais plutét de perception selon des
champs visuels juxtaposeés.

Dans I’aire d’étude paysagere rapprochée au sens large, 20 monuments historiques sont répertoriés. Aucun
élément patrimonial protégé n’est présent dans I’aire d’étude paysagere immédiate.

L’église de Chenevelles constitue le monument historique le plus proche du parc en projet, a 1,8 km de distance au
nord-ouest de I’éolienne E04.

Depuis le projet éolien de Chenevelles, aucun élément patrimonial protégé n’est visible.

La carte en page suivante localise I’ensemble du patrimoine protégé de I’aire d’étude rapprochée sur les zones
d’influence visuelle théorique du projet ou les simulations visuelles réalisées sont aussi indiquées.

Cette carte confirme que les éléments listés dans le tableau suivant se situent en dehors des zones de visibilité
potentielle du projet, en secteur d’influence visuelle théorique trés faible ou en milieu urbanisé dense.

Tableau 19 : liste des éléments du patrimoine protégé situés en dehors des zones d’influence visuelle du projet, en secteur d’influence visuelle
théorique trés faible et/ou en milieu bati dense du paysage rapproché au sens large

Commune Dép. Elément patrimonial Protection | Distance (km) Visibilité Covisibilité
Archigny 86 | Abbaye de I’Etoile MH classé 7,4 Aucune Aucune
C'?]\gtillfg;gzl-t 86 |Chateau de la Tour d’Oyré MH inscrit 9,6 Aucune Aucune
Eglise Notre-Dame MH classé 9 Aucune Aucune
CousBsgi)g-les- 86 |Eglise Saint-Martin MH inscrit 9 Aucune Aucune
Chéateau de la Vervoliere MH classé 8,6 Aucune Aucune
Monthoiron 86 |Chateau MH classé 5,1 Aucune Aucune
Dolmen MH classé 9,3 Aucune Aucune

Puye 86

Eglise Saint-Hilaire de Cenan MH inscrit 8,5 Aucune Aucune
Remparts (restes) MH inscrit 10,6 Aucune Aucune
Roche-Posay o6 Porte de ville MH inscrit 10,6 Aucune Aucune
(1a) Donjon MH classé 10,6 Aucune Aucune
Eglise Notre-Dame MH classé 10,6 Aucune Aucune

Dép. = Département - Protection : MH = monument historique - Distance a I’éolienne la plus proche en kilomeétres -
Visibilité sur le projet depuis I’élément patrimonial

Le projet éolien de Chenevelles ne sera donc pas visible depuis ces 12 monuments historiques et leurs abords. Aucune
covisibilité potentielle n’est davantage identifiée entre le parc en projet et ces mémes éléments.

Le projet éolien de Chenevelles n’aura donc aucune incidence visuelle sur ces 12 éléments patrimoniaux.

Le tableau suivant regroupe les 8 éléments patrimoniaux restants, situés en secteur de visibilité potentielle (et en
milieu ouvert visuellement) et classés par ordre d’éloignement croissant. Il indique pour chacun d’eux :

e le niveau théorique des visibilités potentielles sur le projet depuis leurs abords (colonne « Niveau théorique des
visibilités ») d’aprés les résultats de la carte de visibilité finale ;

e le numéro de la (ou les) simulation(s) visuelle(s) les concernant quand il y a lieu ;

e le niveau réel des perceptions suivant la situation de chaque élément (voir tableau d’analyse de I’état initial
paysager et patrimonial) et les photomontages réalisés ;

e I’absence ou le niveau théorique des covisibilités potentielles.

En prenant en compte ces différents éléments, le tableau suivant propose pour chacun d’eux le niveau final des effets
visuels du projet.
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Tableau 20 : liste des éléments du patrimoine protégé de I’aire d’étude rapprochée au sens large, situés en zone d’influence visuelle théorique
de niveau faible et supérieur

Les effets visuels du projet concernent huit monuments historiques. Ils sont évalués a un niveau :
+ Nul a trés faible depuis I’église de Leigné-les-Bois ou seules des covisibilités indirectes sont identifiées,
o Tres faible depuis les Maisons Acadiennes n°9 et 10, et la Chapelle de Beauvais, pour lesquelles la trame

a q Niveau Niveau réel Niveau final des

Commune Ele_men_t Prot. DISE théorique des = N° des Covisibilité = effets visuels du
patrimonial (km) S : :

visibilités perceptions projet

Maison MH o o . arborée et bocagere filtre également la plupart des vues,
- o . . 3,5 Fort Tres faible | Trés faible Faible . . . . . . . o N
Acadienne n°1 inscrit « Faible depuis la ferme Acadienne n°6, la Maison Acadienne n°1 et la chapelle Saint-Médard-d ’Asniéeres, ou
i les éoliennes s’apercoivent sur I’horizon en arriere-plan de la silh ill Monthoiron

Ffrme Acadienne _ MH_ 4.2 Fort 11| Tres faible Nul Faible es_ €0 |? es’s ritpe go!ve tsu orizon en arriere-pla _de asi ?uette du vi agt? de _ ? thoiron,
Archigny n°6 Inscrit « Faible a modéré depuis I’église de Chenevelles, essentiellement a cause des covisibilités ponctuelles avec

Maison MH o Nul a tres e les éoliennes E04 et EO5.

. . . . 5,5 Modéré . Nul Tres faible

Acadienne n°9 inscrit faible

Maison MH - Nul a tres e

Acadienne n°10 inscrit 55 Modéreé faible Nul Trés faible
Chenevelles [gs]IiE MH . 1,8 Trés fort 3, Nul Fprte, Faible a modéré

classé 37 directe

Leigné-les- . . o MH 25, Trés faible A M
Bois Eglise Saint-Rémi inscrit 3 Fort 26 Nul et indirecte Nul a tres faible

Chapell_e de . MH. 6,7 Modéré Tres faible | Trés faible Tres faible

Beauvais inscrit
V[l Chapelle Saint- MH

Médard- . . 6,2 Modéré 35 Faible Nul Faible

RN inscrit

d’Asniéeres
Prot. = Protection - MHC = monument historique classé - MHI= monument historique inscrit - Sl= site inscrit
Dist. : distance a I’éolienne la plus proche en kilometres - Perception : visibilité depuis I’élément patrimonial
N°: numéro du photomontage

Illustration 30 : Effets visuels du projet vis-a vis de I"église de Chenevelles, covisibilités directes avec le monument historique classé (PM 37)
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Carte 42 : zones de visibilité finale et patrimoine protégé de I’aire d’étude rapprochée au sens large avec la localisation des simulations visuelles
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4.2.34.4 Incidences depuis les autres
eléments touristiques ou
emblématiques

Les sites emblématiques du territoire d’étude identifiés au stade de I’état
initial sont en premier lieu les vallées principales, a savoir la vallée de la
Vienne et ses affluents (I’0Ozon, I’0Ozon de Chenevelles).

Le projet de Chenevelles s’inscrit en partie dans le périmétre des paysages
de vallées emblématiques, pour les éoliennes E04 et EO5. Les effets visuels
sont significatifs depuis les versants sud et ouest de 1’0Ozon de Chenevelles
vis-a-vis de ces deux éoliennes en particulier.

Les points de vue les plus représentatifs des effets visuels vis-a-vis des
vallées dans I’aire d’étude rapprochée sont les points 21, 28, 35 et 37.

Depuis ces points de vue, qui offrent tous une perception dégagée sur le
paysage intimiste de vallée, en contraste avec les plateaux agricoles
ouverts, les éoliennes E04 et E05 sont toujours visibles, jusqu’a générer
parfois des effets de surplomb sur la trame arborée et batie, pour les points
les plus proches.

4.2.34.5 Les covisibilités avec les parcs
éoliens en activité et les projets
autorisées

Le contexte éolien considéré ici prend en compte les parcs en activité de
Leigné-les-Bois (7 écliennes) et Saint-Pierre-de-Maillé (18 éoliennes), le
projet autorisé des Brandes de 1I’0Ozon (6 éoliennes) et le projet en
instruction de St-Pierre-de-Maillé Energie (4 éoliennes).

Les covisibilités avec le contexte éolien interviennent principalement :

e Vis-a-vis du parc de Leigné-les-Bois, depuis les points de vue au nord
du projet de Chenevelles, sur la D14 et aux abords du village de
Leigné-les-Bois, mais aussi depuis le sud et notamment la D9. Le
projet s’inscrit en grande partie dans la continuité du parc en activité,
qu’il prolonge au sud-ouest. Le niveau d’effet de covisibilité est faible
a modéré avec le parc de Leigné-les-Bois.

e Vis-a-vis des parcs en activité et du projet en instruction de Saint-
Pierre-de-Maillé, les covisibilités sont plus rares, elles interviennent
depuis I’est et sont principalement indirectes. Le niveau d’effet de
covisibilité est trés faible.

e Vis-a-vis du projet éolien autorisé des Brandes de 1’0Ozon, des
covisibilité directes et indirectes sont également identifiées,
principalement depuis les routes D9 et D14. Les effets de covisibilité
sont faibles a modérés.

L’analyse des espaces de respiration et des risques d’encerclement est
développée au chapitre 6.2 Analyse des incidences cumulées sur le
paysage et le patrimoine avec des projets éoliens.

Carte 43 les zones de visibilité théorique finale superposées aux vallées emblématiques et au contexte éolien
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4.2 .4Evaluation des incidences paysageres et
patrimoniales

L’évaluation des incidences paysagéres et patrimoniales est déclinée dans le tableau de synthéese suivant.

Elle découle du croisement des enjeux définis dans I’état initial et des effets liés au présent projet analysés dans ce
chapitre :

ENJEU x EFFET = IMPACT (ou INCIDENCE) conformément au guide relatif a I'élaboration des études d’impacts
des projets de parcs éoliens terrestres - Octobre 2020

Pour mémoire, les définitions suivantes sont rappelées :

L’enjeu est une valeur, au regard de préoccupations patrimoniales, paysagéres, culturelles, de qualité de vie et de
santé, prise par une portion ou un élément du territoire d’étude. La notion d’enjeu reste indépendante de celle de
sensibilité ou d’impact. En effet, un monument a enjeu fort par exemple peut ne pas étre sensible ni impacté par le
projet. L’appréciation des enjeux est donc indépendante du projet et se fonde sur des critéres tels que la qualité, la
rareté, la notoriété, la fréquentation etc...

Les axes de circulation présentent ainsi un niveau d’enjeu d’autant plus fort qu’ils accueillent une circulation forte
ou qu’ils participent a un itinéraire touristique reconnu et fréquenté de découverte du paysage. Les pbles d’habitat
et d’activités du territoire sont également classés par niveau d’enjeu croissant suivant I’importance de leur
population, leurs actifs et leurs visiteurs potentiels. Les éléments du patrimoine sont de méme évalués en niveau
d’enjeu suivant leur protection réglementaire, leur reconnaissance sociale de type international, national, régional
ou local, leur fréquentation...

L’effet est la conséquence objective du projet sur I’environnement. Il est principalement évalué sur les
photomontages ou sont prises en compte différentes notions : les rapports d’échelles, la lisibilité du projet, les
covisibilités avec les autres éléments structurant le paysage, les concurrences visuelles, I’étendue du projet dans le
champ visuel, les impacts cumulés avec d’autres projets €oliens, le type de perception du projet...

L’ impact (ou I’incidence) est la transposition de cet effet sur une échelle de valeur (enjeu).

Le baréme de notation des niveaux d’incidences suivant est appliqué :
Tableau 21 : niveau d’incidences apres croisement des niveaux d’enjeux et d’effets

Niveau d’enjeux Niveau d’effets Niveau d’incidences

Fort

Modéré Fort
Faible Modéré

Tres faible Modéré a faible

Modéré Modéré
Modéré Modéré Modéré
Faible Modéré Modéré a faible
Treés faible Modéré Faible
Fort Faible Modéré
Modéré Faible Faible a modérée
Faible Faible Faible
Tres faible Faible Faible a trés faible
Fort Trés faible Faible
Modéré Trés faible Faible a trés faible
Faible Trés faible Trés faible a faible
Trés faible Trés faible Trés faible
Fort Nul Nul
Modéré Nul Nul
Faible Nul Nul
Trés faible Nul Nul

Légende sur le niveau d’enjeu, d’effet et d’incidence :

Trés faible Faible Modéré

Le tableau de synthése suivant s’organise par aire d’étude paysagere : aire d’étude éloignée, aire d’étude rapprochée
et aire d’étude immédiate.

Nul/Négligeable

Les différentes thématiques sont présentées, par aire d’étude, toujours dans le méme ordre : axes routiers, habitat,
patrimoine et tourisme...

Au sein de chaque thématique, les enjeux sont classés par ordre de niveau décroissant soit des plus forts aux plus
faibles.

Le photomontage de référence est mentionné dans chaque cas, dans la colonne « simulation », ou figure le numéro
des planches correspondantes du carnet de photomontage.
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Tableau 22 : synthése des enjeux définis dans I’état initial, des niveaux d’effets et des niveaux d’impacts paysagers et patrimoniaux du projet

Route principale Trés faible a négligeable Faible a nul
D161 Route principale 4 Tres faible a négligeable Faible a nul
A_xes de_ D1 Route secondaire 2 Tres faible Faible & trés faible
circulation
D14 Route secondaire 3,7 Tres faible Faible a tres faible
D9 Route secondaire Tres faible Faible a tres faible
Chatellerault Pble d’habitat et d’activité principal 4 Tres faible a négligeable Faible a nul
Trame Chauvigny Pole d’habitat et d’activité principal 8 Trés faible Faible
urbanisée
2 Senillé-Saint-Sauveur 3 Tres faible Faible a tres faible
(@]
o Chatellerault Site patrimonial remarquable (SPR) 4 Tres faible a négligeable Faible a nul
‘O
S
o Boussay SPR 5 Trés faible a négligeable Faible a nul
S
o
Chaumussay 5 Tres faible a négligeable Faible a nul
Patrimoine et
tourisme
Abbaye de Saint-Savin (hors AEP) Unesco (hors AEP) 6 Négligeable Nul
Logis de Champagne (Paizay-le-Sec) Monument historique inscrit 9 Tres faible a négligeable Nul a faible
GR48 Randonnée 7 Négligeable a faible Nul a faible
Paysage Vallées principales Paysage emblématique 8,9 Trés faible Faible
Route secondaire / site patrimonial et 10, 11, R . . — . .
D9 touristique 17 : 13, 14 Trés faible 4 modéré Faible &
. 15, 22, 23, e e
D14 Route secondaire o Trés faible a Trés faible a
Axes de
circulation D3 Route secondaire 10, 27, 08 Trés faible & FOEEr8 Trés faible & FOEErE
0 D17 Route tertiaire 21, 27 Modéré a Modéré a faible
[&]
o D15 Route tertiaire 25, 26 Tres faible a faible Tres faible a faible
o
8 Availles-en-Chatellerault Pole principal d’habitat et d’activités Négligeable a trés faible Faible a nul
%’, Pleumartin Bourg principal 24 Négligeable a tres faible Faible a nul
% Archigny Bourg principal 20 Trés faible Faible
- Chenevelles Bourg 27, 28 Modéré a Modéré a
Trame_ . Leigné-les-Bois Bourg 25, 26 Trés faible a faible Faible
urbanisée
Monthoiron Bourg Négligeable a trés faible Nul a faible
Le Daim Hameau 22 Modéré Modeére a faible
Le Grand Coussec Hameau 13,21 Modéré Modéré a faible
La Chapelle Roux Hameau 29 Modéré a Modéré
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Vienne)

Le Marchais Durand Hameau 30 Modéré
La Gauviniellerie Habitat isolé proche 31 Modéré a faible
La Font Habitat isolé proche 32 Faible Faible a trées faible
Forges Habitat isolé proche 33 Modéré a Modéré a faible
Caraque Habitat isolé proche 34 Modéré a Modéré a faible
Route touristique,
La Ligne Acadienne et le patrimoine associé ) ) 5 10, 11, 12, Tres faible & modere Faible a
MH inscrits, Musee 13, 14,
Chapelle de Beauvais Monument historigue inscrit Tres faible Tres faible a faible
Patrimoine et | Chapelle Saint-Médard-d’Asniéres Monument historique inscrit 35 Faible Faible
tourisme Eglise de Chenevelles Monument historique classé 36, 37 Faible & modéré Modéré
Eglise Saint-Rémi de Leigné-les-Bois Monument historique inscrit 26 Trés faible Trés faible a faible
GR364 Chemin de randonnée 40 Faible a modére Faible a modéré
Chemins de randonnée du Grand Chatellerault Chemins de randonnée Trés faible a Trés faible & modéré
Parc éolien de Leigné-les-Bois Covisibilité éolienne Faible & modéré Faible & modéré
Eolien Parcs éoliens de Saint-Pierre Maille Covisibilité éolienne Tres faible Faible a tres faible
Projets éoliens des Brandes de 1’0Ozon Covisibilité éolienne Faible & modéré Faible a modéré
Paysage Vallées principales Paysages emblématiques 2317 23% 3359 Faible a Faible a
Route_ communale entre la Bretellerie et la Croix Desserte locale 42 Viod&ré 2 faible
Gauvin
Axes de
- circulation Routg _comrqunale entre la Chapelle Roux et la Desserte locale a1 Viod&ré a faible
o Gauviniellerie
e
‘g Route communale de la Font aux Essarts Desserte locale 41 Modéré a faible
-E Les Ajoncs Habitat isolé 43 Modéré a Faible & modéré
S Bourgs, villages La Marzelle Habitat isolé 44 Modéré a Faible a modére
o |et hameaux
S Bois de Chet Habitat isolée 42 Modeére a faible
tpc?::;nn?éne et Chemin de randonnée de la Vallée de I’Ozon Chemin de randonnée 41, 43 Modéré
Paysage Vallée de I’0Ozon de Chenevelles FEDEE Sl MU 28, 37 Modéré a Modéré a
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4.2 .5Conclusion sur les incidences paysageres et
patrimoniales

Les impacts paysagers et patrimoniaux temporaires du parc éolien de Chenevelles sont liés a la période du
chantier, d’une durée prévisionnelle de 6 mois. lls sont principalement engendrés par une augmentation
sensible du trafic routier et de la fréquentation sur et autour du site du projet comme par I’aménagement

provisoire de zones de stockage, de tranchées et d’une base de vie.

Ils concernent le paysage immédiat et se traduisent par des changements d’occupation du sol. lls sont limités,
dans le cas présent, par la trame des haies entourant le site du chantier. lls se révélent globalement faibles
depuis les routes principales et d’un niveau faible a modéré depuis I’habitat dispersé et les routes de desserte

locale du paysage immédiat.

Les incidences permanentes des équipements annexes du projet, en dehors des parties aériennes des
aérogénérateurs, sont liées a I’aménagement des acces, des pistes a créer et a renforcer, des plateformes,
des fondations des éoliennes et des postes de livraison. Elles intéressent uniquement le paysage immédiat,
percu par les usagers de la route, les habitants des villages proches et les agriculteurs travaillant autour et sur
le site éolien. Elles peuvent concerner aussi le patrimoine archéologique éventuellement présent sur les

emprises du chantier.

Elles se traduisent par des changements d’occupation du sol pour les chemins et les plateformes, trés peu
marquants visuellement dans ce paysage de plaine agricole. Elles se révelent globalement faibles, au niveau

visuel, sur le paysage immédiat.

Les incidences permanentes des composantes du projet éolien de Chenevelles, en dehors des aérogénérateurs,
sont liées a I’aménagement des acces, des pistes a créer et a renforcer, des plateformes et des postes de
livraison. Elles intéressent uniquement le paysage immédiat, percu par les usagers des routes communales
concernées, les habitants des lieux-dits proches et les agriculteurs ou les forestiers travaillant autour et sur le
site éolien. Elles se traduisent par des changements d’occupation du sol pour les plateformes et les chemins,

parfois marquant visuellement, en particulier pour les aménagements proches des voies de communication.

Les principales incidences paysagéeres sont liées ici a I’élargissement du chemin d’accés aux éoliennes EO1 et
E02 (impliquant des élagages d’arbres localisés et un changement de revétement) et a la création des
plateformes techniques et des postes de livraison en bord de voirie. Elles se révelent globalement faibles sur le

paysage immédiat.

Au niveau archéologique, une prescription de diagnostic ou de fouille pourra étre demandée avant le
démarrage des travaux conformément au Code du patrimoine, livre V, titre Il relatif a I’archéologie préventive.
Ce diagnostic préalable permet en effet une analyse systématique de I’existant sur toutes les surfaces
concernées par le projet et notamment sur les secteurs de terrassement. |l permet aussi d’évaluer les effets
potentiels du projet éolien sur le patrimoine archéologique et aboutit a la présentation de mesures pour

supprimer, réduire ou compenser les éventuelles conséquences dommageables au patrimoine.

Les impacts paysagers et patrimoniaux permanents du projet éolien de Chenevelles sont générés

essentiellement par la partie aérienne des aérogénérateurs.

D’un point de vue quantitatif, au moins 56,4 % de I’aire d’étude paysagére éloignée au sens large correspondent
a des secteurs sans visibilité possible sur le projet éolien de Chenevelles, par le seul fait du relief et des

boisements principaux existants.

Le parc éolien projeté pourra donc étre théoriquement visible depuis 43,6 % au maximum de ce méme territoire.
Si I’on prend en compte la trame batie et les masques visuels secondaires non considérés dans les calculs de
visibilité théorique, cette proportion sera encore réduite.

Les cing éoliennes seront le plus souvent visibles en méme temps soit sur leur hauteur totale (dans 23 % des cas
de visibilité), soit aux deux tiers de leur hauteur (11,9 % des cas) soit par leurs pales uniquement (8,8 % des cas
restants).

Les degrés d’effets visuels théoriques sont trés liés, dans le cas présent, a la distance d’observation et a la
position de I’observateur par rapport a I’emprise est/ouest occupée par les éoliennes en projet. De niveau nul
a faible en paysage éloigné, ils se renforcent en paysage rapproché puis en immédiat autour du projet.

Dans I’aire d’étude éloignée au sens strict, les visibilités théoriques sur le projet éolien présentent globalement
des niveaux qui s’échelonnent de nul a faible.

Les incidences des éoliennes du projet sur les routes principales de I’aire éloignée stricte sont trés réduites. Ils
ne concernent souvent que les pales des éoliennes et sont donc de niveau nul a tres faible.

Depuis les poles d’habitat et d’activité de I’aire éloignée stricte, les incidences sont globalement nulles depuis
les centres urbains, et nulles a trés faibles depuis les périphéries (rocades, lisiéres urbaines).

Le projet ne présente aucune incidence significatif sur le patrimoine protégé de I’aire d’étude éloignée stricte.

Rappelons enfin, qu’en paysage éloigné, la distance et les conditions météorologiques restent les facteurs les
plus importants de réduction des impacts visuels d’un projet éolien. En vue lointaine, les éoliennes apparaissent
tres petites dans I’arriere-plan du paysage et ne s’imposent jamais a I’observateur. Leur prégnance visuelle se
réduit considérablement méme pour les machines les plus hautes. Par temps brumeux, il sera impossible de les
voir.

Dans I’aire d’étude rapprochée au sens large, les visibilités théoriques sur le projet éolien présentent
globalement des niveaux qui s’échelonnent de faible a fort.

Depuis les routes principales : La D17 est la voie de communication qui présente le plus d’incidence vis-a-vis du
projet, et en particulier sur le sud du projet, avec un niveau d’incidence modéré a fort. Les incidences sur la
D725 ne sont pas significatives, mais les routes D3, D14 et D9 qui encadrent le projet comprennent toutes des
portions bien dégagées, ou les niveaux d’incidence sont au maximum modérés a ponctuellement forts.

Depuis les pbles principaux d’habitat et d’activité de I’aire d’étude rapprochée, les incidences du projet sont
nulles a faibles sauf depuis le village de Chenevelles qui présente un niveau d’incidence modéré a fort.

L’habitat groupé et isolé tout autour du projet constitue la principale contrainte paysagére. L’habitation la plus
proche est située a 525 m a I’est de I’éolienne E03 dans le hameau du Marchais Durand. Globalement, les effets
visuels du projet depuis I’habitat situé tout autour du projet sont évalués d’un niveau modéré a fort suivant la
distance a I’éolienne la plus proche, I’orientation des maisons vis-a-vis du projet et la présence ou non de haies
ou de petits bois filtrant ou masquant partiellement le projet. Ils sont d’autant plus importants que I’habitat
est pres d’une éolienne, présente des facades principales ouvrant dans sa direction, s implante directement en
bordure de I’espace agricole sans transition végétale arborée et se situe au nord ou au sud du projet ou celui-
ci présente son emprise horizontale maximale. Les incidences du projet sur I’habitat isolé proche présentent
donc un niveau faible a modéré.

Au niveau patrimonial, I’aire d’étude paysagére rapprochée regroupe 20 monuments historiques. Aucun élément
patrimonial protégé n’est présent dans I’aire d’étude paysagere immédiate. Le projet éolien de Chenevelles
n’aura aucune incidence visuelle sur 12 de ces monuments.
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Les incidences du projet concernent huit monuments historiques. Elles sont évaluées a un niveau :

Nul a trés faible depuis I’église de Leigné-les-Bois ol seules des covisibilités indirectes sont identifiées,
Trés faible depuis les Maisons Acadiennes 9 et 10, et la Chapelle de Beauvais ou la trame boisée masque
I’essentiel des vues depuis les monuments,

Faible depuis la Maison Acadienne n°1, la ferme Acadienne n°6, pour lesquelles la trame arborée et bocagéere
filtre également la plupart des vues,

Faible depuis la chapelle Saint-Médard-d’Asniéres ou les éoliennes s’apercoivent sur I’horizon en arriere-
plan de la silhouette du village de Monthoiron,

Faible a modéré depuis I’église de Chenevelles, essentiellement a cause des covisibilités ponctuelles avec
les éoliennes E04 et EO05.

Les autres éléments touristigues ou emblématiques du paysage rapproché concernent les paysages de vallée,
en particulier la vallée de la Vienne et ses affluents. Les éoliennes EO4 et EO5 s’implantent au sein de ces
paysages et engendrent une incidence maximale forte, liée a des effets notables de surplomb vis-a-vis de la
vallée de I’0Ozon de Chenevelles.

L’état des lieux de I’éolien, prend en compte les parcs en activité de Leigné-les-Bois (7 éoliennes) et Saint-
Pierre-de-Maillé (18 éoliennes), le projet autorisé des Brandes de 1’0Ozon (6 éoliennes) et le projet en instruction
de St-Pierre-de-Maillé Energie (4 éoliennes).

Les covisibilités avec le contexte éolien interviennent principalement :

Avec le parc de Leigné-les-Bois, vis-a-vis duquel le projet de Chenevelles s’inscrit en prolongation au sud-
ouest. Le niveau d’incidence est faible a modéré.

Avec les parcs en activité et le projet en instruction de Saint-Pierre-de-Maillé, les covisibilités sont plus
rares, elles interviennent depuis I’est et sont principalement indirectes. Le niveau d’incidence est faible a
trés faible.

Vis-a-vis du projet éolien des Brandes de I’0Ozon, des covisibilité indirectes sont également possibles,
principalement depuis les routes D9 et D14. Le niveau d’incidence est également faible a tres faible.
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4.3 Incidences négatives notables en cas
d’accidents ou de catastrophes majeurs

Le présent chapitre porte sur les conséquences d’un accident ou d’une catastrophe majeurs sur les composantes du
paysage et du patrimoine (lecture du paysage global, effet visuel depuis les axes routiers, les lieux de vie, les lieux
touristiques, les éléments patrimoniaux, etc.). Le tableau suivant présente les types de conséquences attendues.

Tableau 23 : conséquences attendues sur les enjeux du paysage et du patrimoine en cas d’accident ou de catastrophe majeurs

Périmétre d’effet
théorique

Evénement redouté

Lieux d’incidences sur le paysage/patrimoine localisées (au

/ Scénario sein du périmétre) et percues (sur I’ensemble du territoire)

Localisées : Parcelles agricoles, haies bocageres et boisements
Rayon de 500 m autour | Proches, chemins agricoles, routes communales

des aérogénérateurs et | Percues : Paysage immédiat en cas de changement

aux abords des postes | d’occupation du sol ou de destruction d’obstacles visuels
de livraison L’ensemble du territoire d’étude (toutes les échelles du

paysage) en cas de modification de I’aspect du parc éolien

Incendie de
I’éolienne ou du
poste de livraison

Localisées : Parcelles et chemins agricoles

Percues : Paysage immédiat aux abords du site (routes
communales principalement) en cas de changement
d’occupation du sol

Rayon équivalent a la
hauteur de I’éolienne
en bout de pale : 200 m

Fuite d’huile

Localisées : Parcelles et chemins agricoles

Rayon équivalent & la | Percues : Paysage immédiat aux abords du site en cas de
hauteur de I’éclienne | changement d’occupation du sol

en bout de pale : 200 m | | *ensemble du territoire d’étude (toutes les échelles du
paysage) en cas de modification de I’aspect du parc éolien

Effondrement de
tout ou partie de
I’éolienne

Localisées : Parcelles et chemins agricoles

Rayon correspondant & | Percues : Paysage immédiat aux abords du site en cas de
la zone de survol du changement d’occupation du sol

rotor, soit 75 m max. | |’ensemble du territoire d’étude (toutes les échelles du
paysage) en cas de modification de I’aspect du parc éolien

Chute d’éléments
de I’éolienne
(incluant pale ou
fragment de pale)

Localisées : Parcelles agricoles, haies bocagéeres et boisements
proches, chemins agricoles, routes communales

Rayon de 500 m autour | Percues : Paysage immeédiat aux abords du site en cas de
des aérogénérateurs changement d’occupation du sol

L’ensemble du territoire d’étude (toutes les échelles du
paysage) en cas de modification de I’aspect du parc éolien

Projection de pale
ou de fragment de
pale

4.3.1Incidences sur les changements d’occupation
du sol localisés

Au regard de I’occupation du sol du secteur d’implantation du parc éolien de Chenevelles, un risque de dégradation
des parcelles agricoles et donc de bouleversement du paysage local est envisageable dans le cas des scénarios suivants

e Incendie d’une éolienne ou du poste de livraison

La possibilité qu’un incendie d’éolienne ou de poste de livraison se propage ne peut étre exclue, causant la destruction
du couvert agricole et générant une perte de lisibilité du paysage rural. Ce phénomene induit un noircissement des
éoliennes et/ou de poste de livraison, de la végétation et de la destruction des éléments paysagers au pied des
éoliennes. Dans le cas de I’occupation agricole du sol au pied des éoliennes, en fonction du cycle des cultures et des
conditions climatiques (sécheresse...), la propagation de I’incendie et son intensité varient. Les surfaces gravillonnées
autour du pied des éoliennes et la plateforme de poste de livraison participent a réduire les risques de propagation
d’incendie vers les cultures environnantes.

e Fuite d’huile

La chute d’une éolienne ou un probléme matériel (défaut de colmatage etc...) peut entrainer la fuite d’huile ou le
déversement de lubrifiants depuis la nacelle. Ces fluides peuvent alors se répandre au pied de I’éolienne et altérer la
qualité du sol et du sous-sol. De ce fait, les cultures au pied des éoliennes sont susceptibles d’étre atteintes et de
mourir. Ainsi, en cas d’infiltration d’huile dans le sol et les eaux, les cultures peuvent disparaitre, laissant un paysage
non cultivé a la place.

e Effondrement de tout ou partie de I’éolienne / chute d’éléments de I’éolienne (incluant pale ou fragment de
pale) / Projection de pale ou de fragment de pale

La chute d’un élément, la projection d’une pale ou encore I’effondrement d’une éolienne peut également venir
altérer les parcelles agricoles environnantes. Les cultures seront pour parties écrasées et une partie de la parcelle
sera inexploitable. L'impact paysager sera surtout localisé aux abords de I’aérogénérateur défectueux du fait des
dommages éventuels au sol.

Ainsi, les incidences négatives notables liées aux changements d’occupation du sol restent principalement
localisées aux pieds des éoliennes du parc de Chenevelles. La perception du paysage local peut donc étre
altérée. Les impacts sont estimés trés faibles a forts localement en fonction de I’ampleur de la catastrophe.

4.3.2Incidences sur la destruction d’obstacles
visuels

Le parc éolien de Chenevelles s’inscrit dans un paysage de plateau ouvert présentant une mosaique de milieux plus
boisés et une trame bocagére bien installée. La visibilité du parc est donc plus ou moins masquée par les obstacles
visuels présents sur le territoire. La trame végétale qui entoure le site d’implantation (principalement constitué des
bois qui ponctuent le plateau, et des haies bocagéres) filtrent les vues depuis le paysage immédiat.

De nombreux phénoménes comme un incendie provenant d’une éolienne ou du poste de livraison ou la projection
d’une pale ou de fragments de pale peuvent venir détruire les masques visuels présents a moins de 500 m des
aérogénérateurs. En fonction de I’étendue des dégats, la visibilité globale du parc éolien peut étre modifiée. Les lieux
de vie et les routes du paysage immédiat peuvent étre confrontés a des effets visuels plus importants.

Les incidences négatives notables sont estimées trés faibles a fortes au sein du paysage immédiat en fonction
de I’ampleur de la catastrophe.

Incidences notables sur I'environnement
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4.3.3Incidences sur la modification de I’aspect du
parc eolien

Les incidences notables attendues sur le paysage et sur le patrimoine en cas d’accident ou de catastrophe majeurs
portent également sur I’apparence générale du parc lui-méme. En effet, sa perception peut étre modifiée de maniére
significative en cas d’un effondrement de tout ou une partie de I’éolienne, en cas de projection ou chute d’une pale
mais aussi en cas d’incendie créant un noircissement plus ou moins notable.

Un aérogénérateur, immobile, tronqué ou noircit, va créer une discordance visuelle dans le paysage éolien : ce
phénoméne est remarqué dans le fonctionnement normal d'un parc éolien, ou I'absence de la rotation d’une machine
parmi d'autres fait l'objet de fréquentes remarques de la part des riverains ou des visiteurs. Dans le cas présent d'un
arrét prolongé (car la réparation prendra du temps), cette discordance sera pergue par un plus grand nombre d’usagers
et sur une longue durée. La discordance est double : elle I'est dans I'éolienne qui est alors incomplete et elle l'est
aussi dans son immobilité par rapport aux autres éoliennes du parc. L’importance de cette incidence sur le paysage
dépendra aussi de lI'importance des zones de visibilité sur les éoliennes et d'autre part de la partie de la turbine
absente (au-dela d'une dizaine de kilometres d'éloignement, les pales sont peu ou pas visibles).

L’incidence est jugée de faible & forte en fonction de la distance d’observation du parc et de I’ampleur de
I’accident ou de la catastrophe.
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Projet de parc éolien de Chenevelles, Vienne (86)

5 MESURES ET INCIDENCES
RESIDUELLES

L'étude d'impact doit présenter « les mesures prévues par le maitre de
l'ouvrage pour :

- éviter les effets négatifs notables du projet sur I environnement ou la santé
humaine et réduire les effets n ayant pu étre évités ;

- compenser, lorsque cela est possible, les effets négatifs notables du projet
sur l'environnement ou la santé humaine qui nont pu étre ni évités ni
suffisamment réduits. S'il n'est pas possible de compenser ces effets, le
maitre d'ouvrage justifie cette impossibilite.

La description de ces mesures doit étre accompagnée de l'estimation des
dépenses correspondantes, de l'exposée des effets attendus de ces mesures
a l'égard des impacts du projet [...] ». L'étude d'impact doit également
présenter « Le cas échéant, les modalités de suivi des mesures d'évitement,
de réduction et de compensation proposéees ».

Article R.122-5 du code de 1'environnement.
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5.1 La séquence ““éviter, réduire,
compenser” (ERC)

La séquence “éviter, réduire, compenser” (ERC) les impacts sur I’environnement, introduite en France depuis la loi
du 10 juillet 1976 sur la protection de la nature, a pour objectif d’assurer la meilleure prise en compte de
I’environnement dans I’élaboration et la réalisation des projets, plans et programmes.

Elle s’applique a toutes les composantes environnementales (sols, eau, air, climat, nuisances, biodiversité, paysage,
etc.) et repose sur les mesures mises en place par le maitre d’ouvrage depuis les premiers stades de réflexion sur
son projet, lors de son élaboration et tout au long de son exploitation.

La séquence ERC donne la priorité a I’évitement (E), seule phase assurant la non atteinte de I’environnement, puis
a la réduction (R) et enfin, si nécessaire a la compensation (C). L’emploi de la réduction et de la compensation est
a considérer a posteriori de I’évitement puisque ces modalités visent a minimiser les impacts qui n’ont pu étre
évités. La compensation n’intervient qu’en dernier recours dans le cas ou les incidences du projet sur
I’environnement n’ont pu étre suffisamment réduites.

La politique nationale en matiere d’évitement, de réduction et de compensation des impacts environnementaux
s’exprime au travers :

e D’outils législatifs, tels que les lois dites “Grenelle” de 2009 et 2010 ou la loi pour la reconquéte de la
biodiversité, de la nature et des paysages d’ao(t 2016 ;

e D’éléments méthodologiques : la doctrine nationale (2012) et les lignes directrices nationales (2013)
concernant les milieux naturels ou les publications “Théma” du Ministére de la Transition écologique et
solidaire.

Ces dispositifs sont portés a la connaissance de I’ensemble des acteurs de I’aménagement du territoire et du
développement économique afin d’assurer un niveau d’appréhension et de mise en ceuvre commun de la séquence
ERC a I’échelle nationale.
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5.2 Préservation du paysage et du
patrimoine

Les impacts paysagers et patrimoniaux bruts du projet de parc éolien de Chenevelles sont décrits dans le chapitre
4.

La présente partie a pour objectif de présenter les mesures mises en place pour éviter, réduire et éventuellement
compenser les effets négatifs induits par le projet sur le paysage et le patrimoine, en application de la doctrine ERC
(éviter - réduire - compenser).

Elle se décline en parties distinctes reprenant les différents types de mesures réglementaires (mesures
d’évitement/suppression, de réduction et de compensation) et les mesures d’accompagnement éventuelles.

5.2.1Mesures d’évitement liées a la conception
du projet

Mesure PP-E1 : Choisir une implantation en cohérence avec les enjeux, les sensibilités et les
potentialités du territoire

Le choix du site, I’analyse de I’état initial de I’environnement comme celle des variantes d’implantation ont conduit
a un projet éolien qui évite les secteurs a enjeux paysagers et patrimoniaux majeurs du département. En particulier,
un recul d’environ 1 km avec les vallées permet de limiter les effets de surplomb vis-a-vis des paysages
emblématiques associés a la vallée de la Vienne.

Mesure PP-E2 : Limiter le parc aux seules éoliennes et aux équipements annexes indispensables

L’objectif est de réduire au minimum les éléments constitutifs du parc éolien. Il s’agit ainsi de limiter les structures
auxiliaires (batiments annexes, transformateurs, pylénes de mesures...), d’enfouir les lignes électriques d’évacuation
de la production éolienne et d’éviter toute cléture spécifique.

Tous ces éléments surchargent en effet le paysage ; un parc éolien limité aux seules turbines est plus lisible car
simple et épuré.

Dans le cas présent, ces différents points sont bien respectés :

e les structures auxiliaires se limitent au(x) poste(s) de livraison ;

e les transformateurs (et autres équipements électriques nécessaires) seront installés a I’intérieur méme des
mats des aérogénérateurs ;

e I’ensemble du raccordement électrique inter-éolien et vers les réseaux existants sera enterré, si bien
qu’aucune ligne électrique ou téléphonique aérienne ne viendra surcharger le paysage ;

e aucune cl6ture spécifique ne sera installée sur le parc éolien de Chenevelles.

Tableau 24 : modalités de mise en ceuvre des mesures paysageres d’évitement (PP-E1 et PP-E2)
Localisation
Période de réalisation

Acteurs de la mise en ceuvre

Usagers concernés

Colts estimatifs

5.2.2Mesure(s) de reduction

Mesure PP-R1 : Améliorer le traitement de(s) poste(s) de livraison

Les deux postes de livraison se positionnent en bordure de voirie et bénéficieront d’un traitement spécifique de
facon a s’intégrer au mieux dans le paysage local. Un habillage bois des facades est proposé, en adéquation avec
les ambiances bocagéres du plateau agricole et forestier. Le co(t d’installation est estimé a 15 000 € HT par poste
de livraison.

Tableau 25 : modalités de mise en ceuvre de la mesure paysagére de réduction n°1 (PP-R1)
Localisation
Période de réalisation
Acteurs de la mise en ceuvre

Modalités de suivi

Usagers concernés

Colts estimatifs

Illustration 31 : exemple d’habillage bois pour les postes de livraison (source : Volkswind)

Mesure PP-R2 : Plantations de haies localisées

Plusieurs enjeux d’habitat et de patrimoine pourront bénéficier d’un traitement de leurs abords par la création de
filtres visuels végétaux, sous la forme d’arbres de haut-jet ou de haies champétres selon les besoins identifiés.

Mesures et incidences résiduelles
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Les bénéficiaires concernés sont publics (espaces publics du village de Chenevelles et des hameaux proches du
projet) et privés (bati classé ou inscrit sur la Ligne Acadienne, lieuxdits proches du projet).

Le programme de plantation se fera une fois le parc construit, par un professionnel du paysage mandaté par la
maitrise d’ouvrage qui identifiera les linéaires/espaces a planter, en concertation avec les acteurs concernés
(communes et particuliers impactés et qui manifesteront leur intérét pour la démarche).

La fourniture des végétaux sera portée par la maitrise d’ouvrage sous la forme d’une bourse aux arbres, pour environ
30€ le metre linéaire (ml), et la répartition approximative suivante :

@ 300 ml pour les espaces publics de la commune de Chenevelles (dont hameaux du Marchais Durand, du Grand
Coussec et de la Chapelle Roux)

e 200 ml répartis entre les lieuxdits les plus impactés (le Daim, la Gauviniellerie, la Font, Forges, Caraque)

e 100 ml répartis selon les besoins le long de la ligne Acadienne, en particulier pour les propriétaires des Granges
Acadiennes inscrites ou classées qui y seront éligibles.

Tableau 26 : modalités de mise en ceuvre de la mesure paysagere de réduction n°2 (PP-R2)
Localisation
Période de réalisation

Acteurs de la mise en ceuvre

Modalités de suivi

Tableau 27 : modalités de mise en ceuvre de la mesure paysagére d’accompagnement n°1 (PP-Al)

Localisation

Période de réalisation

Acteurs de la mise en ceuvre

Modalités de suivi
Usagers concernés

Colts estimatifs

5.2.4Synthese des mesures

Le tableau suivant synthétise I’ensemble des mesures paysageres du projet éolien de Chenevelles et leurs
estimations financiéres.
Tableau 28 : synthése et colts des mesures paysageres et patrimoniales

Codts estimatifs
(en € hors taxes)

Type de mesures

Usagers concernés - . . .
Choisir une implantation en cohérence avec les
Codts estimatifs Mesure PP-E1 | enjeux, les sensibilités et les potentialités du o
EVITEMENT territoire Intégres aux
T e co(ts du chantier
Limiter le parc aux seules éoliennes et aux
Mesure PP-E2 | [ . -
’ équipements annexes indispensables
5 - 2 - 3 M esures d accom pag nement Mesure PP-R1 | Améliorer le traitement de(s) poste(s) de livraison 30 000
) ) ) REDUCTION ] ] .

Mesure PP-Al : Mise en place d’un panneau d’informations Mesure PP-R2 | Plantations de haies localisées 18 000
Les mesures d’accompagnement d’un projet éolien ont vocation a placer celui-ci dans une dynamique positive de ACCOMPAGNEMENT | Mesure PP-A1 | Mise en place d’un panneau d’informations 2 500
développement local. Cet objectif peut étre atteint au travers de la valorisation du tourisme énergétique et de
I’information sur I’éolien. Total en € HT 50 500
L’installation d’un panneau d’informations est ainsi proposée prés des postes de livraison sur la plateforme
technique.
Ce support de communication est destiné en priorité aux randonneurs et aux usagers des lieux mais pourra aussi
servir a I’organisation de visites et d’animations autour de I’éolien.
Ce panneau pourra traiter :

e De I’énergie éolienne en général ;

e Du parc éolien de Chenevelles (historique, caractéristiques techniques, spécificités...) ;
e Des énergies renouvelables sur le territoire (parcs éoliens et centrales solaires, réalisation des collectivités
telles que chaufferies-bois et toitures photovoltaiques etc.).

Cette mesure permet de familiariser les populations avec ces nouveaux éléments paysagers et de leur donner du
sens.
Ce panneau peut étre réalisé en résine thermodurcissable et situé a proximité d’un des postes de livraison.
Le co(t de cette mesure est estimé a environ 2 500 € HT.
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5.3

Les incidences résiduelles

Apreés la déclinaison des mesures présentées ci-avant, il y a lieu d’évaluer les incidences résiduelles du projet. Ces
derniéres correspondent aux impacts du projet éolien apres I’application de I’ensemble des mesures.

La quantification des niveaux d’incidences résiduelles permet de déterminer la nécessité ou non de mettre en place
des mesures de compensation.

En matiere de paysage et de patrimoine, les mesures d’évitement réalisées dans la phase de composition du projet
et du choix des variantes sont déja prises en compte dans I’analyse des incidences du projet. L’application des
mesures de réduction permet de réduire les incidences temporaires et les incidences permanentes des équipements
annexes et des aérogénérateurs du projet.

Paysage rapproché

Villages et hameaux

Chenevelles (dont église

Impact brut du projet éolien

Tableau 29 : synthése des impacts résiduels du projet éolien de Chenevelles sur le paysage et le patrimoine différents des impacts bruts

Mesures

Aucune mesure de compensation n’est nécessaire vis-a-vis du paysage et du patrimoine si les mesure de
réduction PP-R1 et en particulier PP-R2 sont mises en ceuvre. La mesure PP-R2 devra étre réalisée en étroite
relation avec les propriétaires des lieux de vie cité ci-dessus, mais également avec tout usager ou habitant
qui souhaiterait en bénéficier et y serait éligible au regard du projet. La mesure d’accompagnement PP-Al
aura en outre un impact positif quant a la compréhension du projet par les usagers, et donc son acceptation

Impact résiduel du projet éolien

classée) Modéré depuis la lisiére nord-est PP-R2 Modéré
Le Daim Modeére a faible PP-R2 Faible
Le Grand Coussec Modeére a faible PP-R2 Faible
La Chapelle Roux Modéré PP-R2 Modére a faible
Le Marchais Durand Modéré PP-R2 Modéré a faible
La Gauviniellerie Modére a faible PP-R2 Faible
Forges Modeére a faible PP-R2 Faible
Caraque Modeére a faible PP-R2 Faible
Les Ajoncs Faible & modére PP-R2 Faible
La Marzelle Faible & modéré PP-R2 Faible
Bois de Chet Modeére a faible PP-R2 Faible & modére

Route communale entre la
Bretellerie et la Croix Gauvin

Modéré a faible

PP-R1 et PP-R2

Faible a modéré

Route communale de la
Chapelle Roux a la
Gauviniellerie

Modéré a faible

PP-R1 et PP-R2

Faible a modéré

Route communale de la Font
aux Essarts

Modéré a faible

PP-R1 et PP-R2

Faible a modéré
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Projet de parc éolien de Chenevelles, Vienne (86)

6 INCIDENCES CUMULEES

L'étude d'impact présente « Une description des incidences notables que le
projet est susceptible davoir sur l'environnement résultant, entre autres :
[...] Du cumul des incidences avec dautres projets existants ou approuves,
en tenant compte le cas échéant des problemes environnementaux relatifs
a lutilisation des ressources naturelles et des zones revétant une
importance particuliére pour 'environnement susceptibles d'étre touchées.
Ces projets sont ceux qui, lors du dépdt de I'étude d'impact :

- ont fait l'objet d'une étude d’incidence environnementale au titre de
larticle R.181-14 et d'une enquéte publique ;

- ont fait I'objet d'une évaluation environnementale au titre du présent code
et pour lesquels un avis de lautorité environnementale a été rendu public.

[...].».

Article R.122-5 du code de l'environnement.

6.1 Analyse des incidences cumulées sur le paysage et le patrimoine avec des projets non
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6.1 Analyse des incidences cumulées sur le
paysage et le patrimoine avec des
projets non éoliens

Aucun projet non éolien n’est répertorié dans I’aire d’étude éloignée au sens large.
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6.2 Analyse des incidences cumulées sur le
paysage et le patrimoine avec des

projets éoliens

Tous les parcs éoliens situés dans I’aire d’étude éloignée, qu’ils soient construits, autorisés ou en instruction (sans un

avis de I’Autorité Environnementale en mai 2023) sont pris en compte pour I’analyse des incidences cumulées.

Au sein de I’aire d’étude paysagere éloignée au sens large, les parcs et les projets éoliens, dénombrés pour I’analyse
des incidences cumulées, sont classés dans le tableau suivant par catégorie et par distance croissante par rapport au
projet éolien de Chenevelles. Les niveaux théoriques de visibilité avec le projet pour chacun d’eux sont donnés suivant

la carte présentée en page suivante.
Tableau 30 : parcs et projets éoliens retenus pour I’analyse des impacts cumulés et leurs niveaux théoriques de visibilité avec le projet de

Nom du parc ou

du projet

Ferme éolienne

Commune(s)
d’implantation

Hauteur

des

éoliennes

Position par
rapport au
projet

0,7 km au nord-

Niveau théorique
de visibilité du

parc en projet

de Chenevelles

*)

de Leigné-les- Leigné-les-Bois 150 est Tres fort a fort
Bois
Parc eollfan de Oyré 140 11,6 km au nord Faible
Oyré
Parc éolien Saint Saint-Pierre-de-
Pierre de Maillé s 156 5 km au sud-est Modéré
1 Maillé
Parc éolien Saint . .
Pierre de Maillé Salnt-Plt_arr,e-de- 150 3,4 km au sud- Modéré
5 Maillé est
Parc éolien Saint . .
Pierre de Maillé Salnt—Pu_arr,e—de— 156 5,1 km au sud- Modéré
3 Maillé est
Parc éolien des
Brandes de . 3,8 km au nord- . .
I’0zon Sud (E01 Monthoiron 200 ouest Faible a fort
et E02)
Parc eolien des Senillé-Saint- 5,1 km au nord- Tres faible a
Brandes de 200 P
X Sauveur ouest modéré
I’0Ozon Nord
Ferme éolienne
de Saint-Pierre- | Saint-Pierre-de- 200 4,7 km au sud- Modéré
de-Maillé Maillé est
Energie

(*) d’apres la carte de visibilité théorique finale - Nb : nombre d’éoliennes

Ces parcs et projets regroupent au total :
e 5 parcs éoliens construits,
® 2 projets éoliens autorisés ou en construction,
e 1 projets éoliens en instruction sans avis d’AE au 19/05/2023.

En croisant leur implantation avec les zones de visibilité théorique du projet de Chenevelles, il est possible d’avoir
une premiere approche des parcs concernés par des covisibilités ou des effets visuels cumulés.

Il faut rappeler que, pour que la covisibilité soit effective entre deux éléments, ces derniers doivent étre suffisamment
visibles et comparables dans le méme champ de vision. Si I’un des deux est a peine perceptible ou fondu dans un
contexte bati ou végétal par exemple, il n’y a pas d’effet notable. Ainsi, sur les secteurs de visibilité nulle a trés
faible, ou le projet de Chenevelles n’a pas d’effets visuels significatifs, ses effets cumulés avec les autres parcs en
projet ne seront pas non plus significatifs.

Ainsi, par sa localisation en zone de visibilité théorique trés faible, seule I’éolienne la plus a I’ouest du projet
autorisé des Brandes de 1’Ozon Nord ne sera jamais en covisibilité effective avec le projet de Chenevelles. Le
projet des Brandes de I’0Ozon Nord sera néanmoins entierement pris en compte dans I’analyse des incidences cumulées.

La carte d’influence visuelle du projet éolien de Chenevelles avec le contexte éolien des incidences cumulées est
présentée en page suivante.

Incidences cumulées
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Carte 44 : projets éoliens retenus pour les impacts cumulés et les zones de visibilité théorique finale du projet de Chenevelles
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6.2.1Analyse de la densification
éolienne

6.2.1.1 Nombre cumulé d’éoliennes en
projet

En plus des 5 éoliennes du parc en projet de Chenevelles, les autres projets
éoliens retenus (6 éoliennes autorisées non construites et 4 éoliennes en
instruction) regroupent 10 machines. La somme des aérogénérateurs en
projet atteint donc un total général de 15 sur I’ensemble de I’aire d’étude
éloignée.

Toujours a I’échelle du paysage éloigné au sens large, on passerait ainsi de
30 aérogénérateurs en activité aujourd’hui a 45 éoliennes en
fonctionnement si tous les parcs se construisent.

Cette augmentation se réaliserait uniquement dans [|’aire d’étude
rapprochée car aucun projet éolien (autorisé ou en instruction) ne se trouve
dans I’aire d’étude paysagere éloignée au sens strict. La progression du
nombre de machine serait globalement localisée dans un rayon de 6 km
autour du projet éolien de Chenevelles, dont une partie (4 machines) en
densification des parcs en fonctionnement de Saint-Pierre-de-Maillé (18
machines).

6.2.1.2 Zones de visibilités cumulées

La carte ci-contre indique le nombre maximal d’éoliennes potentiellement
visibles suivant les secteurs de visibilité théorique cumulée de I’ensemble
des parcs en exploitation et en projet de I’aire d’étude éloignée au sens
large.

Les visibilités cumulées seront potentiellement les plus importantes depuis
les zones en marron foncé ou 36 a 45 éoliennes sont théoriquement visibles.

Ces données sont a pondérer sachant qu’elles sont calculées par lieu de
visibilité et non par champ de vision. Ainsi parfois, les éoliennes pourront
étre vues depuis un méme endroit mais suivant plusieurs champs visuels
successifs et méme parfois opposés. De plus, ces données brutes sont
maximisées car elles ne tiennent pas compte des constructions ni de la
trame arborée secondaire ni des petits reliefs. Elles ne différencient pas non
plus les éloignements : que I’éolienne soit toute proche ou bien distante de
10 ou 20 km, elle sera comptabilisée de facon identique dans les calculs
théoriques.

Les zones de visibilités cumulées sont morcelées par les massifs boisés
et la topographie, et se concentrent logiquement dans les espaces de
plateaux découverts. Ainsi, elles sont particulierement importantes
au centre sur le plateau traversé par la D9, au sud entre Chauvigny et
la vallée de I’Ozon, et sur les plateaux éloignés a I’ouest de la vallée
de la Vienne et a I’est de celle de la Gartempe.

Carte 45 : nombre potentiel d’éoliennes visibles des parcs en activité et en projet sur I’aire d’étude éloignée au sens large
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6.2.2 Zones de visibilités
rajoutees

La carte ci-contre montre les zones de visibilités théoriques rajoutées par :
e le projet en instruction en rose,
e le projet de Chenevelles en rouge,

aux zones de visibilité des parcs construits ou autorisés en bleu.

La carte montre clairement que le projet en instruction ainsi que le projet
de Chenevelles rajoutent trés peu de zones de visibilités théoriques
supplémentaires. Cela s’explique par la présence importante et dispersée
des parcs construits ou autorisés. Les zones de visibilités théoriques
rajoutées se concentrent principalement le long des vallées et concernent
des espaces tres réduits.

Les zones de visibilités théoriques rajoutées par le projet éolien de
Chenevelles (en rouge) sont a la fois trés peu nombreuses, de petites tailles
et disséminées aux abords des vallées principales ainsi qu’au sud-ouest du
projet.

Le présent projet éolien ainsi que celui en instruction rajoutent trés
peu de nouvelles zones de visibilité a celles des autres parcs construits
ou autorisés.

Carte 46 : zones de visibilités théoriques cumulées et rajoutées par les différents parcs en projet
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6.2.3Saturation visuelle et
encerclement

D’apres le guide relatif a I’élaboration des études d’impact des projets de
parcs éoliens terrestres (actualisation octobre 2020), le terme de saturation
visuelle appliquée a I’éolien dans un paysage indique que I’on a atteint le
degré au-dela duquel la présence de I’éolien dans ce paysage s’impose dans
tous les champs de vision.

L’encerclement permet d’évaluer les effets de la densification éolienne plus
spécifiquement depuis les lieux de vie.

6.2.3.1 Analyse des espaces de
respiration

L’analyse préalable de la saturation visuelle se concentre sur la notion
d’espaces de respiration. Elle s’étudie depuis les bourgs et les villages
susceptibles d’étre concernés par un risque d’encerclement et de saturation
visuelle. Ces derniers correspondent, dans le cas présent, a ceux déja
identifiés lors de I’analyse des incidences. Les lieux de vie sont localisés sur
les cartes ci-contre. Autour de chacun d’eux, les angles continus les plus
importants exempts d’aérogénérateurs sont dessinés. llIs sont représentés
sur un rayon de 5 km mais les éoliennes prises en compte le sont sur un
rayon de 10 km autour du lieu de vie concerné. En effet, comme pour les
études d’encerclement, cette analyse se base sur des périméetres d’un rayon
de 5 km et de 10 km autour des lieux de vie permettant d’exclure les parcs
éoliens trop éloignés et a la prégnance visuelle trés faible. Elle admet
I’hypothese fictive d’une vision panoramique a 360° dégagée de tout
obstacle visuel.

D’apreés les travaux des DREAL Centre, Grand Est et des Hauts de France :

e Le seuil souhaitable pour I’angle de respiration est supérieur a 160°
(seuil d’alerte) ;

e Entre 160° et 135°, un risque faible d’encerclement et de saturation
visuelle est possible ;

e Entre 135° et 110°, un risque modéré est possible ;

Entre 110° et 90°, un risque fort est possible ;

® En dessous de 90°, le risque est avéré. Les éoliennes sont considérées
comme omniprésentes dans le paysage.

La comparaison des espaces de respiration montre clairement que le projet
n’augmente pas significativement le risque de saturation visuelle et
d’encerclement depuis les lieux de vie concernés, a savoir Chenevelles,
Monthoiron, Leigné-les-Bois et Pleumartin.

Le présent projet s’inscrit dans la continuité du parc éolien de Leigné-
les-Bois. Il ne participe pas aux réductions des angles de respiration
des bourgs et villages les plus proches.

Tableau 31 : analyse du respect des seuils des angles de respiration

Chenevelles 210° 205° Nul
Monthoiron 279° 256° Nul
Leigné-les-Bois 159° 159° Faible
Pleumartin 228° 228° Nul

Carte 47 : analyse des espaces de respiration avec le projet, les parcs éoliens en activité et les projets autorisés et en instruction
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6.2.3.2 Simulations visuelles depuis les
lieux de vie susceptible de
présenter un risque
d’encerclement

Les photomontages en pages suivantes permettent d’analyser le risque
d’encerclement depuis les lieux de vie pris en compte.

Ils sont tous effectués depuis les points de vue des communes concernées
les mieux exposés au contexte paysager environnant, en lisiere de la trame
batie. Les prises de vue a 360° permettent de localiser I’ensemble des parcs
et projets éoliens lorsqu’ils sont identifiables.

L’analyse des photomontages permet de vérifier les visibilités sur le
contexte éolien depuis les lieux de vie analysés précédemment. lls
permettent ainsi de relativiser les angles de respiration issus d’un calcul
théorique, et conclure sur les risques de saturation visuelle et
d’encerclement que peuvent engendrer le projet de Chenevelles :

e Depuis Chenevelles : le projet des Brandes de I’0Ozon est en partie
visible en arriére-plan de la trame boisée, uniquement depuis cette
lisiere excentrée du centre-bourg. Le parc éolien de Leigné-les-Bois
est alors peu perceptible, et seules deux éoliennes du projet de
Chenevelles sont partiellement visibles. Le risque de saturation
visuelle est effectivement nul depuis le bourg de Chenevelles.

e Depuis Leigné-les-Bois : seules les éoliennes construites du parc de
Leigné-les-Bois et celles en projet de Chenevelles sont visibles et
forment un ensemble continu d’éocliennes. Le projet éolien des
Brandes de I’0Ozon est par ailleurs totalement masqué. Le risque de
saturation visuelle est donc nul depuis Leigné-les-Bois.

e Depuis Monthoiron : Seul le projet éolien des Brandes de 1’0Ozon est
partiellement visible. Le risque de saturation Vvisuelle est
effectivement nul.

e Depuis Pleumartin : les éoliennes du projet en instruction de Saint-
Pierre-de-Maillé Energie, celles du parc de Leigné-les-Bois et celles
du projet de Chenevelles sont en partie visible sans occuper un angle
horizontal continu important. Le risque de saturation visuelle est
effectivement nul depuis Pleumartin.

Carte 48 : localisation des photomontages 360° pour I’analyse des risques de saturation visuelle
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Illustration 32 : photomontage a 360° depuis Chenevelles, analyse des risques d’encerclement

Illustration 33 : photomontage a 360° depuis Leigné-les-Bois, analyse des risques d’encerclement
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Illustration 34 : photomontage a 360° depuis Monthoiron, analyse des risques d’encerclement

Illustration 35 : photomontage a 360° depuis Pleumartin, analyse des risques d’encerclement
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Aucun projet non éolien n’est recensé dans I’aire d’étude paysagere éloignée.

Au sein de I’aire d’étude éloignée, on décompte également :

5 parcs éoliens construits, le parc de Leigné-les-Bois, celui d’Oyré, et les trois parcs de Saint-Pierre-de-
Maille,

2 projets éoliens autorisés ou en construction, les projets éoliens des Brandes de I’Ozon Sud et Nord,
1 projet éolien en instruction sans avis de I’AE au 19/05/2023, le projet de Saint-Pierre-de-Maillé Energie.

En plus des 5 éoliennes du parc en projet de Chenevelles, les autres projets éoliens retenus (6 éoliennes
autorisées non construites et 4 éoliennes en instruction) regroupent 10 machines. La somme des
aérogénérateurs en projet atteint donc un total général de 15 sur I’ensemble de I’aire d’étude éloignée. On
passerait ainsi de 30 aérogénérateurs en activité aujourd’hui a 45 éoliennes en fonctionnement si tous les
parcs se construisent.

Les zones de visibilités théoriques rajoutées par le projet éolien de Chenevelles sont a la fois trés peu
nombreuses, de petites tailles et disséminées aux abords des vallées principales ainsi qu’au sud-ouest du projet.
Le présent projet éolien ainsi que celui en instruction rajoutent tres peu de nouvelles zones de visibilité a celles
des autres parcs construits ou autorisés.

Le présent projet s’inscrit dans la continuité du parc éolien de Leigné-les-Bois. Il ne participe pas aux réductions
des angles de respiration des bourgs et villages les plus proches. Aucun des bourgs étudiés ne présente un risque
avéré de saturation visuelle ou d’encerclement.



Projet de parc éolien de Chenevelles, Vienne (86)

7 SCENARIOS D'EVOLUTION DU SITE DU PROJET

Conformément au 3° du II de l'article R.122-5 du code de I'environnement,
l'étude d'impact doit présenter l'évolution des aspects pertinents de
l'environnement traités dans l'état initial, dénommé scénario de référence,
« en cas de mise en ceuvre du projet ainsi qu'un apercu de l'évolution
probable de l'environnement en I'absence de mise en ceuvre du projet, dans
la mesure ou les changements naturels par rapport au scénario de reéférence
peuvent étre eévalués moyennant un effort raisonnable sur la base des
informations environnementales et des connaissances scientifiques
disponibles ».
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7.1 Eléments de cadrage

Le présent chapitre a pour objectif de déterminer I’évolution probable du site :
En cas de réalisation du projet éolien de Chenevelles ; on parlera de “scénario d'évolution avec projet” ;
En son absence ; il sera alors question de “scénario d'évolution sans projet”.

Pour ce faire, il est nécessaire dans un premier temps de déterminer sur quel territoire et a quelle échelle de temps
seront réalisées ces projections mais aussi de fixer les limites de cet exercice de prospective.

7.1.1Territoire considéré

Le territoire a étudier est défini comme le périmeéetre susceptible de connaitre des évolutions du fait de
I’implantation du parc éolien.

De nombreux parametres entrent en compte pour définir I’évolution d’un site ; néanmoins, ceux-ci ne sont pas
nécessairement connus sur des territoires importants et, s’ils le sont, demanderaient pour certains des moyens et
un temps de traitement et d’analyse trés importants. Par ailleurs, les effets d’un aménagement tel qu’un parc
éolien n’ont globalement pas de répercussions notables sur I’évolution de I’environnement a large échelle.

Ainsi, le territoire considéré pour la définition des scénarios d’évolution du site, en présence et en I’absence
de projet, portera sur le périmétre de la zone d’implantation potentielle.

7.1.2Echelle de temps

L’analyse de I’évolution du site implique une projection dans le temps suffisamment longue pour pouvoir constater
des conséquences probables liées a la présence ou a I’absence du projet de Chenevelles. Cette projection est
néanmoins bornée par la durée de vie d’un parc éolien, qui varie généralement entre 20 et 25 ans, et ne peut
I’excéder sans quoi I’exercice de comparaison entre les deux scénarios ne peut étre mené.

Ainsi, une projection de 15 a 20 ans a compter de la mise en service théorique du parc éolien est retenue ;
cette date de mise en service ne peut étre définie précisément mais les caractéristiques initiales du site considérées
a ce moment-la sont celles définies par I’état initial.

7.1.3Les scénarios presentes

L’évolution future du site, en présence ou en I’absence de projet éolien, dépend d’un certain nombre de facteurs
locaux pouvant fournir un éclairage sur I’avenir du territoire (régles d’occupation du sol, stabilité des écosystemes
en place, économie locale, activités pratiquées, etc.) sans I’assurer pour autant compte tenu de leur caractere
évolutif et de I’apparition potentielle d’événements imprévisibles (modifications de la reglementation, événements
naturels extrémes, changement de modele économique du territoire, crise sanitaire, crise financiére, apparition
d’espéces invasives, etc.).

Ainsi, quel que soit le scénario considéré, les possibilités d’évolutions sont nombreuses et il est impossible de les
présenter de maniere exhaustive et détaillée. C’est pourquoi la détermination des scénarios réalisée dans les
chapitres suivants s’attachera a présenter la tendance la plus probable d’évolution du site en présence et en
I’absence de projet, et ce pour les différentes thématiques environnementales traitées dans la présente étude
d’impact.

7.1.4Caractérisation de I’évolution du site

Comme son nom I’indique, le “scénario d’évolution avec projet” correspond a I’évolution supposée du site de
Chenevelles en cas de réalisation du projet de parc éolien. Afin d’envisager au mieux ce scénario, il est nécessaire
de s’appuyer sur :

e [’extrapolation de sa dynamique évolutive passée déterminée en particulier grace a la comparaison de
photographies aériennes prises a différentes époques ;

e L’étude de caractérisation des incidences résiduelles du projet réalisée dans le présent dossier. En effet,
bien qu'elles soient réduites autant que possible, ces incidences résiduelles pourraient influencer I'évolution
du site. Leur évaluation résulte de lI'analyse des incidences brutes du projet au regard de I'état initial du site
et des mesures mises en place ; ces différentes composantes sont donc prises en compte dans la définition du
scénario d'évolution avec projet ;

e Lesregles d'urbanisme et documents de planification territoriale en vigueur qui s'appliquent sur le territoire
de Chenevelles. Ces régles et documents déterminent en effet l'utilisation du sol actuelle et I’ utilisation future
du territoire communal et donc du site d'implantation du projet ce qui apporte un éclairage sur l'avenir du
site ;

e Lles risques majeurs identifiés sur le site ainsi que les conséquences du déréglement climatique
susceptibles de modifier de maniére durable I'environnement.

Concernant le “scénario d’évolution sans projet”, I’apercu de I’évolution probable du site sera basé sur la
méthodologie détaillée ci-dessus en excluant les éléments relatifs aux incidences du projet ; il s’appuiera ainsi sur
I’extrapolation de la dynamique d’évolution du site, I’analyse de I’état initial, les régles et documents de
planification territoriale en vigueur qui concernent le territoire de Chenevelles ainsi que les informations relatives
aux risques majeurs identifiés sur le site et aux conséquences connues du déreglement climatique.

Scénarios d'évolution du site
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7.1.5Dynamique d’évolution du site

La comparaison de photographies aériennes passées et présentes permet d’observer I’évolution du territoire d’étude
au cours du temps. L’illustration suivante met ainsi en vis-a-vis I’occupation du sol de la zone d’implantation
potentielle et de ses abords sur la période 1950 - 1965 et actuellement (2020).

Période 1950-1965 Actuellement (2020)
Illustration 36 : Comparaison du territoire occupé par la zone d’implantation potentielle entre la période 1950 -1965 et actuellement (Source : IGN - https://remonterletemps.ign.fr/)
En 50 ans, aucune évolution notable n’est a signaler quant a I’occupation du sol de la zone d’implantation La plus forte modification identifiée sur I’ensemble du territoire étudié ne porte donc pas sur I’occupation du sol a
potentielle qui reste vouée a I’agriculture (terrains cultivés). Seule la taille des parcelles a évolué vers un proprement dit mais plutdt sur I’aménagement du parcellaire agricole, puisque la taille des parcelles a nettement
agrandissement global, et une modification des couverts cultivés (ratio grandes cultures/cultures fourrageres). augmenté entre les deux périodes du fait de la mécanisation et de I’intensification des pratiques.
Aux abords de ce territoire, les changements semblent également limités: aucune tendance marquée de Ainsi, au vu de I’évolution passée du site, le maintien des cultures dans les 15 a 20 ans a venir semble
développement de I’urbanisation n’apparait, mis a part un léger développement du bourg de Chenevelles ; il est correspondre a I’hypothese la plus probable en présence comme en I’absence d’éoliennes.

tout de méme a signaler une modification du couvert boisé sur certaines parcelles de la ZIP : certaines parcelles
anciennement boisées sont aujourd’hui cultivées, quand d’autres anciennement mises en culture sont aujourd’hui
occupées par des boisements. La quantité de boisement est restée relativement égale, voire a légérement augmenté.
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7.2 Tableau comparatif des scénarii d’évolution du site

Au regard des éléments présentés ci-avant, le tableau suivant détaille I’évolution du site en cas de réalisation du parc éolien de Chenevelles (scénario avec projet) ou en son absence (scénario sans projet).

Tableau 32 : comparaison des scénarios d’évolution du site au regard du paysage et du patrimoine

Scénarios d’évolution

En cas de réalisation du parc éolien de Chenevelles

En I’absence de réalisation du parc éolien de Chenevelles

Paysage et | Le site, composé de parcelles cultivées et de boisements, ne devrait pas connaitre d’évolutions
patrimoine paysageres significatives hormis une densification éolienne en lien avec le parc de Leigné-les-

Bois existant.

Le maintien des composantes actuelles du paysage immédiat correspond a la tendance la plus probable dans le
cadre du scénario sans projet. Le site reste toutefois potentiellement intéressant pour I’implantation d’éoliennes
ou autres installations exploitant des ressources naturelles.
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La tendance la plus probable d’évolution du site en cas d’exploitation du parc éolien - dit “scénario
d’évolution avec projet” - est au maintien de I’agriculture et des activités pratiquées (chasse) au pied
des éoliennes. La présence du parc éolien aura en effet pour conséquence indirecte de limiter I’urbanisation
du territoire d’implantation et le développement de projets d’envergure, tout du moins aux abords des
aérogénérateurs (respect de distances de recul de sécurité).

En comparaison, le scénario d’évolution sans projet a également pour principale tendance le maintien de
I’agriculture et des activités précitées. La stabilité de I’occupation du sol entre 1950 et 2020 tend a appuyer
ce constat.
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